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Der Altmeister des deutschen Schach, Herr von Heydebrand
und der Lasa in seiner Bedeutung fiir seine und unsere Zeit.
Von 0. Koch, Trichtelborn,

Es ist dem verehrten Altmeister des Schachs, welcher vor kurzem in einem Alter von
fast 81 Jahren sein umfangreiches und reichgesegnetes Tagewerk geschlossen hat, nicht
geschehen, was vielen anderen in hohem Alter Heimgegangenen passiert, dass sie sich iiber-
lebt hatten, dass, als von ihrem Tode die Rede war, man die Kiopfe zusammensteckte und
fragte: ,Wer war denn eigentlich dieser Mann und was hat er geleistet?* Sein Name ist
fiir alle Zeiten untrennbar verbunden mit seinem Werke, das auch der Scharhjiinger kennt
und das er manchmal, wenn auch mit geheimen Schrecken iiber die Tausende von Varianten,
die er darin aufgespeichert fand, zur Hand genommen hat, dem Handbuch des Schachspiels,
das zum crstenmal und zwar gleich in musrergiiltiger Weise die Resultate des praktischen
Spieles seiner Zeit zusammenfasste. Zwar man nennt dicses Buch gewdhnlich den Bilguer;
aber wer weiss, dass Bilguer allerdings (in Gemeinschaft mit seinem Freunde v. d. Lasa)
den Plan des ganzen Werkes gefasst und die ersten Kapitel ansgearbeitet hat, dass aber
der bei weitem grisste Teil des Ganzen nach Bilgucrs unerwartetem Tode von v. d. Lasa
herriibrt, der dann auch noch die nichsten Auflagen dem jedesmaligen Stande der Theorie
entsprechend wmgearbeitet hat, bis ihm schliesslich die Augen den Dienst versagten, der
wird das Mass hochherziger Freundschaft zu beurtcilen wissen, welches darin lag, dass er
dem Freunde den eigentlichen Autorenruhm neidlos iiberlassend, sich nur als einfachen
Herausgeber bezeichnet hat. Es schadete dem Buch: in keiner Weise, dass, als es 1843
zum ersten Male erschien, kurz vorher die Nouwvelle analyse von Major v. Jinisch erschienen
war, ein Werl, das dhnliche Zwecke, wie das Handbuch, verfolgte; es spricht vielmehr fiir
seinen Wert, dass es neben diesem Buche bestehen, ja dasselbe iiberfliigeln konnte; denn
wihrend die Anralyse (in franzosischer Sprache geschrieben) den Russen und Franzosen als
Schachquelle diente, aber eine zweite Auflage nicht erfuhr., wurde von dem Handbuch im
Jahre 1852 eine 2., 1858 eine 3., 1864 eine 4., 1874 cine 5., 1880 eine 6., 1890 eine 7. Aui-
lage herausgegeben und das Werk somit immer auf der Hohe der Zecit gehalten. Sichert
50 dieses Huch seinem ,Herausgeber¢ einen bleibenden Ruhm in der Schachwelt, so verdient
er es erst recht, im Lichte der Geschichte betrachtet zu werden, zumal da er selbst ja
hieriiber dankenswerte Mitteilungen in seinen Berliner Schacherinnerungen gemacht hat.
Das Berliner Schachleben ist es ja, das er mit scinen Freunden so wichtiz gefordert hat.
von diesem Berliner Schachleben, wie es Knde der dreissicer und Antangs der vierziger
Jahre dieses Jahrhunderts war, sei in Verbindung mit dem Riickblicke auf die Verdienste
v. d. Lasa'’s die Rede.

Wenn man dieses Schaclileben charakterisieren will, so geniigt es, die Namen Men--
heim und Bledow zu nennen. Mendheim’s Bedentung zu schildern, liegt ausserhalb des
Rahmens dieser Skizze. Er war auch zur Zeit, als v. d. Lasa in die Berliner Schachkreise
Eingang fand, schon tot; desto grisseren Einfluss hatte der Oberlehrer am Realgymnasium
Ludwig Bledow, seines Zeichens Mathematiker; er beherrschte durch seine Spielpraxis
und durch sein methodisches Lehrtalent das gesamte Berlincr Schachleben. So war es natiir-
lich, dass sich um ihn alle die jungen aufstrebenden Krifte sammelten. die das Schicksal
dort zusammengefiibrt hatte. Bs war auch fiir ihn selbst von orossem Vorteil, dass er bald
Gegner fand, die ihm allmihlich gewachsen wurden. denn das Vorgabespiel allein kann auch
den Talentvollsten nicht zum uniiberwindlichen Meister machen.  Und es gab ja damals
noch keine Schachturniere, welche den hervorragenden Spielern Gelegenheit gaben. sich aus-
zubilden, ¢s war noch nicht die Zeit des Reisens, die bald in dieser, bald in jener Stadt die
namhaiten Spieler zusammenfiihrte, um sie in einem Matceh ihre Krifte messen zu lassen.
S0 ist es als ein besonderes giinstiges Schicksal zu begriissen, dass sich in dem Jahrzehnt
von 1836—1846 in Berlin eine Anzall jingercr Kritite fanien, welche dem Schachspiel zu
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einer besonderen Bliite verbalfen.  Im Sommer 1837 wurde der noch nicht 20jihrige v. d.
Lasa in diesen Kreis eingefiibrt, der seine Zusammenkiinfte in dem heute lingst verschwun-
denen Blumengarten in der Potsdamer Strasse abhielt und zu scinen eifrigsten Mitgliedern
ausser Bledow namentlich Dilguer, Hanstein, Mayet und zu Zeiten anch Horwitz
ziihlte. Es war das Ziel dieser trisch aufstrchbenden Talente, unter Bledow’s Fithrung sich
nicht nur unter einander in der Spielpraxis zn fordern, sondern auch die Resultate fremder
Meister sich zu eigen zu machen und so xich theoretisch weiter zu hilden Man suchte auch
Fiihlung mit andern Schachklubs.  Hatte Mendheim dazu schon Anlass geboten durch
Fiihrung je zweier Korrespondenzpartien gegen Breslan und Hamburg, so versuchte man
ein Gleiches jetzt gegen Posen und zwar mit giinstigem Erfolg. Die Berliner Spieler ge-
wannen die beiden kurzen, aler lebhaften Partien. Die erste namentlich, in der Weiss
(Posen) mit 2, Led fortsetzte und Schwarz (Berlin) sich mit 2.... St6 verteidigte, ist so
recht em Zeugnis des neuen Geistes, der in das Berliner Schachleben eingezogen war. Da
die Partien fast verschollen sind, mige der Anfang der ersten wenigstens hier folgen:

1. ed, ed 2. Led, SI6 3. SI3, Sed: 4. Sed:;, dd 5. Lb3 (der Fehler, welcher die Partie
verloren wacht, 5. De2 war raisam) Dgd! 6. Si7:, Dg2: 7 Tfl, Sc6 & ¢3. Scd! 9. dd. Shi:
10. Sh8:!, Dedi 11. De2, De2¥ 12. Ke2:, Sal: 13. Tgl, Lis 14. 8d2 0—0—0. Die Puartie
ist nun fiir Schwarz, der einen Offizier mehr hat, gewonnen, Das ist nicht mehr der Geist
Philidors mit seinem Bauernprinzip nnd dem Gedanken ruhiger Figurenentwickelung, sondern
der Grundsatz rascher Entfaltung aller zn Gebote stchender Strei:krifte, wie er von Kng-
land heriiber durch Sarratt gekommen war, und wie er in den Korrespondenzparticn
Loundon-Edinburg und in dem Wettkampfe zwischen Labourdonnais und Mac Donnell
zum erstenmal praktisch zur Erscheinung gelangt war. Der Zug 5. Dgh mit dem die Ber-
liner den Liuferriickzug zu einem nicht wieder gut zu machenden Fehler stempeln, war so
neu, dass selbst Allgaier und Labourdonnais ihn unterschiitzten und fiir zu gewagt
hielten; der Gedanke, die Dame Lier schon ins Spiel zu bringen, war so ungewdhnlich, dass die
Fiihver der Weissen denseiben wohl gar nicht in Betracht gezogen hatten. Dieses Prinzip
eines auf rascher Figurenentwickelnng beruhenden, encrgischen Zusammenspiels, sei es zum
Zwecke des Angrifts, sci es zu dem der Verteidigung. charakterisiert das Spiel jener unter
Biedow’s Fithrung sich stellenden Schachtalente, unter denen v. d. Lasa zwar der jiingste,
aber nicht der geringste war. Es kinnen diejenigen, welche den in jenen Jahren zum Siege
kommenden Umschwung ciner bisher in Deutschland unbhekannten Spiclfiihrung, in der die
Gambits, sei es Springer-, Linfer-, Schottisch- oder Evans-Gambit eine Haupirolie spielten
(nur das heute so beliebte Damengambit fehlt aus leicht begreiflichen Griinden) niiher kennen
woller, nur auf die ersten Ausgaben des Handbuchs oder die Berliner Schacherinnerungen
nebst den ersten Juhruingen der Schachzeitung verwiesen werden: schon ein Vergleich der
von Mendheim noch im Geiste Philidors gefiihrten oben erwilimten Korrespondenzpartien
(abgedruckt in: Bledow. Korrespondenzpartien, new herausgegeben von M. Lange) mit den
Posener Partien giebt einen Begrift von diesem Umschwung, den v.d. Lasa mit hat herbei-
fithren helfen.

Dieser kleine Kreis aufsirebender, in die Theorie, wie in die Praxis sich gleichmiissig
vertiefender Schachireunde, der pach kurzem Bestehen schon dic Anfmerksamkeit fremder
Schachmeister erregte und durch den Besuch des Ungarn Szén, sowie einige Zeit spiiter
durch den des Russen v. Jinisch erfrent wurde, suchte das, was ihm fehlte, den turnier-
miissigen Spielbetrieh, durch eine grosse Anzahl ernster, mit einander gespielter Partien,
welche den Anschiein von Wettkiimpfen annahmen, zu erginzen. Man beschloss, dass Jeder
mit Jedem 50 Partien wechseln sollte. Aber allerlei Hindernisse, die sich dem entgegen-
stellten, liessen es bald unthunlich erscheinen, diese hohe Zahl von Spielen zu absoivieren.
Dazu kam, dass bald cinige der Eifrigsten am Erscheinen gehindert wurden. So war es
vor allem der 1840 erfolgende Tod Bilguers, der eine erste. schwer auszufiillende Liicke
in den Freundeskreis riss, Mayet wurde von Berlin versetzt, Hanstein durch seinen Be-
ruf am regelmissigen Kommen verhindert, Bledow widmete sich mit Vorliebe wieder dem
Vorgabespiele; so fiihite sich v. d. Lasa bald etwas vereinsamt, nnd nur das Versprechen,
das er seinem sterbenden Freunde Bilguer gegeben hatte, das begonnene grosse analytische
Werk nicht liegen zu lassen, half ihm iiber die Gefahr, dem Schach wieder entfremdet zu
werden, hinweg. KEs ist gewiss ein Zeichen nicht ungewdhniicher Begabung, dass es dem
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jungen 25-jihrigem Manne gelang. dieses Handluch des Schachspiels. das mit unauslosch-
lichen Lettern in die Literatur des Spiels eingetragen ist, gleich in seiner ersten Auflage
so zn gestalten, dass es den vollen Beifall seiner Zeitgenossen fand. Ehe ich jedoch auf
diese zweite, die literarische Thitigkeit v. d. Lasa’s eingehe, muss ich noch etwas iiber
sein praktisches Spiel sagen. Bs ist heutzutage iiblich geworden, die Meister des Schachs
unter einander zu gruppieren und mit einander zu vergleichen nach den Erfolgen, welche sie
in hervorragenden Turnieren erlangt haben. Ich verwcise hierbei beispielsweise auf den
Artikel Drobny's im Deutschen Wochenschach, No 31/32 dieses Jahres. Welche Stelle in der
Reihe hervorragender Meister wiirde nun v. d. Lasa gebithven? Darauf lisst sich eine be-
stimmte Antwort nicht gcben. Denn in jener Zeit, von der oben die Rede war, waren, wie
schon erwiihnt, internationale Turniere noch unbekannte Dinge und auch Hinzelkidmpfe noch
nicht an der Tagesordnung. v. d. Lasa hat sich an lkeinem grossen Turnier Detciligt, er
hat nur ein einziges Mal ein Match, wenn man so sagen soll, mit Staunton ausgekiimpit,
ist aber sonsi als hervorragender Kimpfer im praktischen Spiel nicht hervorgetreten. Sein
Wettkampf mit Staunton fand 1853 zu Briissel statt, doch war es wohl mehr nur eine
Produktion ernster Spiele, als ein Wettkamp! mit \vohlowamswrten Bedingungen, den wir
hier vor uns haben, denn Staunton reiste, selbst eine angcfangene Partie im Stiche lassend
nach London zuriick, ohne zur Vollendung des Kampfes Zeit oder Gelegenheit zu
finden. Ist darum dieser Kampf auch fiir v. d. Lasa giinstig verlaufen, indem er mit einer
Partie mehr gegen Stannton im Vorteil war, so knmmt doch dieses ganze Zusammentreffen
chen wegen des plotzlichen Abbruchs und del Nichtwiederauinahme des Kampfes, als ein
Wettkampi im eigentlichen Sinne, wesentlich nicht mehr in Betracht, als die 50 Partien,
welche das oben erwiihnte Berliner Fiinfgestirn Jeder mit Jedem auszukimpfen sich zwar
vorgenommen, aber nicht durchgefiihrt hatte, oder als zahlreiche andere Partien, welche
V. d Lasa mit hervorragenden Meistern, wie Andelssen Lange und Anderen hei geledent-
lichen Zusammentreffen mit ilimen duu,hgefodlten hat. Um jedoch den Lesern eine Probe
zu geben von der Stirke des Spiels unseres Meisters, wn zugleich eine originelle und von
dem Fithrer der Schwarzen mit voller Kraft gefilhirte Partie aus der Vergessenheit zu
reissen, diene eine Partie aus dem eben besprochenen Zusammentreifen mit Staunton, die
zugleich zeigt, welcher eigenartigen Verteidigungsziige sich damals noch die starken
Praktiker zu bedienen pflegten, nm dem starken Angriffe der spanischen Erdffnung zu
entgehen.

Partie 2551.
Gespielt zu Briissel 1853.

Spanische Partie.

Staunton. v. d. Lasa. ! 14, h2 — h3%) Kg8 — h7
1. eZ2 —ed el — ed ! 15. h3 —gd:  TI8 — g8
2. Sgl — 13 SbS — ¢6 16. Dg3 — 13 Sf6 — gd:
3 Lfl — bd  Sg8 — 16 | 17. DI3 — f7¥ Tg8 — g7
4. Dd1 — e2 L8 — db6') | 18. DIf7 — {37 Dd8 — d7
b, ¢2-- ¢3 0—20 i 19. Df3 — e2 Ta8 — 18
6. 0—0 . Tf8 — e8 20. Sbl — d2 Se7 — g6
7. d2—d3 h7 — h6?) 21. Sh4 — gb: Tg7 — gb:
8. Sf3 — h4 Sc6 — e7 i 22, 8d2 — {3 Tgb — 1'6
9. LbH — cd o7 — 6% | 23. Lb3 — dl  Ti6 — £3:9)

10. De2 — £3%) Ld6 — 7 l 24, g2 —{3:%) Sg4 — hz
11. Lel — hé: d7v — db 25. l\ﬂl — h2: T8 — f4
12, Lok — b3%) Le8 — gi 26, Tl — gl  Tf4 — hif
13. DI — gi g7 — hé: 27. Kh2 — g2 Dd7 — h3%

1) In der Schach-Ztg. 1848 besprochen, als ein von Harrwitz-Herrich herrithrender
Zug. Theoriewidrig aber zur Verteidigung hinreichend.

2) Nicht notwendig; cs kimnte 7. Se6-—e7 geschehen in der Absicht, auf Shd, Lgb
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oder Lbs—c4 mit 8.... Se7—g6 zu antworten.

3) Damit giebt Schwarz einen Banern auf. Es hiitte 9. g7—gb geschehen sollen.

4) Chess Player’'s Chronicle giebt als Deste Spielweise 10. f4 und auf 10. .. ef4 11. eb an.

5) 12. ed—dp: wiirde zur Folge haben 12... c¢6—dd: 13. Led—bh eb—ed, wobel
Schwarz nichts verlor.

6) £3 war hier stiirker., da nun eventuell Thil mitwirken konnte.

7) Auf 18. Di7—e6 folgt 18... Dd8—e8 mit gutem Angriff. Schwarz hat gege:n das
Bauernopfer die bessere Stellung erlangt.

8) Entscheidende Opferkombination.

9) Auch andere Ziige halfen nichts mehr. Es ist selten, dass ein Spiel auf eine so
elegante Art zu Ende gefiibrt werden kann.

Die Anmerkuugen, welche ich auszugsweisc beifiige, sind den Schach-Ztg. 1854, Janunar-
hefr, veriffentlichten Partien entnommen und ich glaube Recht zu der Behauptung zu haben.
dass sie von v. d. Lasa selbst herriihren.

Nachdem wir so die eine Seite der schachlichen Thiitigkeit v. d. Lasa's dargestellt
haben, seine Beziehungen zum praktischen Spiel, und daraus die Ueberzengung haben schispfen
konnen, dass v. d. Lasa als praktischer Spieler zu den Meistern seiner Zeit zu rechnen ist.
wenngleich er an keinem Turnier teilgenommen hat, eine Ueberzeugung iibrigens, die auch seine
Zeitgenossen hatten, da sie daran dachten, iln nach London zwum Kongress von 1851 zu
senden, diirfen wir nun die zweite Seite seines schachlichen Strebens nither ins Auge fassen,
seine literarische Bethitigung.

Es hiesse Eulen nach Athen tragen, wenn ich die Verdienste v. d. Lasa's um die
Fertigstellung des Bilguer'schen Handbuck’s des Schachspiels hier mnoch besonders erdrtern
wollte, zamal da ich auch schon im Verlaufe meiner Darstellung nicht umhin konnte, hiervon
zu reden. Jedem, der dies liest, wird die Binrichtung des Werkes, das fiir die Entwickelung
des Schachspiels in Deutschland epochemachend gewesen ist, bekannt sein. Die Einteilung
des Ganzen in Erofinungen und Endspiele hat auch in der 7. Auflage noch beibehalten
werden konnen, wihrend allerdings die nicht vecht logische Einteilung der Erdffnungen
in gewohnliche und Gambitspiele, wm dessentwillen. dass auch unter den gewdhnlichen
Spielen Gambits (Gambit in der Riickhand, Damengambit usw.) vorkommen, der
besseren RBinteilung in offene und geschlossenc Eroffnungen Platz gemacht hat.  Aber
abgesehen von dieser kleinen Ausstellung. die ich soeben gemacht habe, ist das Werk
als mustergiltig zu bezeichmen.  Schon dass es darin vom Hergebrachten abwich, dass
es nicht wie der Koch'sche Codex nur eine Zusammenstelling dss Alten war, oder
wie das Allgaier’sche Lehrbuch mehr nur die eigenen Forschungen des Verfassers wieder-
geben wollte, sondern dass es das Alte und Neue kritisch zusammenfassend eine vollstin-
dige Uebersicht iiber siimtliche Eroffnungen zu lietern beabsichtigte, sicherte ihm schou in
der Zeit seiner Entstelung seinen Wert. Und dass es nun in verschiedenen Auflagen er-
scheinen konnte und in jeder Auflage den Stand der Erifinungen fiir die Zeit, wo es ins
Licht trat, photographisch treu wiedergab, das giebt dem Handbuch bleibende Bedeutung,

picht nur fiir die Praxis, sondern fiir die Geschichte unseres Spiels iiberhaupt.
(Schluss folgt.)
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Der Alimeister des deuischen Schach, Herr von Heydebrand

nnd der Lasa in seiner Bedeutung fiir seine und unsere Zeit.

Von 0. Koch, Trochtelborn.
(Schluss.)

Nicht vergessen wollen wir hierbei, dass die Verfasser auch nach der formellen Seite hin
darin ihren praketischen Blick bekundeten, dass sie einerseits das Buch in Tabellenform anlegten
und so den Ueberblick iiber das Ganze bedeutend erleichterten, andererseits zugleich die arith-
metische Notation anwendeten, die damit fiir alle Zukunft die deutsche Bezeichnungsweise
ceworden ist, die heutzutage Niemand unter uns mehr mit einer andein zu vertauschen wagt.
Ich halte, dies hervorzuheben, umsomehr fiir meine Pflicht, als z. B. der verdienstvolle Schach-
schriftsteller Manvillon seine Uebertragung der London-Edinburger-Korrespondenzpartien *)
dadarch wenig geniessbar gemacht hat, dass er die Bezeichnung der Felder durch die Zahlen
(— 64) anwendete, ein Subjektivismus, der durch das Erscheinen des Handbuchs fiir spitere
Zeiten unmoglich wurde. —

Neben diesem epochemachenden Werk, das ja allerdings in dem Munde der Schach-
spieler mehr nach seinem [reurd Bilguer, als nach dem v. d. Lasa genannt wird, obwohl
letzterer das Hauptverdienst an dem Zustandekommen des Gunzen bat, ist nun der Name
v. d. Lasa noch fiir eine Reihe anderer in Buchform erschienener literarischer Erscheinungen
zu nennen. So hat er fiir diejenigen, fiir welche das Handbuch noch nicht brauchbar war,
weil sie allzusehr noch Schiiier waren, sciten Leitfaden fiir Schachspieler geschrieben, ein
Werk, das dem Anfinger die rationelle Entwicklung der einzelnen Eréffnungen nicht nur
graphisch zeigt, sondern sie thm auch durch reichliche erliuternde Bemerkungen verstindlich
macht. Auch hier folgen am Schlusse eine Anzahl der am hidufigsten vorkommenden Spiel-
endungen. Beide Eigenschaften lassen das Werkchen als einen mit Sachkunde und prak-
tischem Blick ausgewihlten Auszug aus dem Handbuche erscheinen. Als einen Dbesonderen
Beweis seiner Sachkunde auf dem Gebiete der Geschichte des Schachs haben wir anzusehen
die in Gemeinschaft mit R. Franz herausgegebene Schrift: Die Schachpartien und End-
spiele des Portugiesen Damiano, in der er einen kleinen Bruchteil der in seiner Schach-
bibliothck aufgespeicherten, aber dem bei weitem grissten Teil der Liebhaber dieses Zweiges
unzugénglichen Schitze einem grossern Publikum preisgab. Dasselbe that cr in den
Berliner Schacherinnerungen (zuerst Sch.-Ztg. 1857), wo er neben dem, den Hauptteil aus-
machenden Riickblick ant die oben dargestellte Zeit seines Berliner Schachlebens die Werke
des Greco und Lucena und deren Fortsetzungen auf dem Gebiet der Partie und des End-
spiels veroffentlichte. Als Schlussstein aller seiner wertvollen schachgeschichtlichen Unter-
suchungen haben wir anzuschen das im Jahre 1897 erschienene Werk: Zur Geschichte und
Literatur des Schachspiels, in dem er teils ergiinzend, teils verbessernd, sich neben v.d. Lindes
Geschichte des Schachspiels stellt und all das schachgeschichtliche Material zusammenstellt,
welches er durch unablissiges Studium zu seinem geistigen Eigentum gemacht hatte. Ausser-
dem hat er noch eine grosse Anzahl kleinerer Aufsiitze fast ausschliesslich in der im Verlag von
Veit & Comp. erscheinenden Schachzeitung veriftentlicht und damit auch diesem Unter-
nehmen, das im Jahre 1846 unter Bledows-Aegide ins Leben trat, das aber diesen seinen
michtigen Beschiitzer noch in demselben Jahre verlor, den Stempel seines Geistes aufgedriickt.
Ich werde am Schlusse dieses Aufsatzes, so weit es mir miglich ist. versuchen, die Titel
diescr Aufsiitze zusammenzustellen, um dem Leser cinen Ueberblick iiber die ganz erstaun-
liche Belesenheit und Gelehrsamkeit v. d. Lasa’s auf dem Gebiet der Geschichte des Schach-
spiels zu geben; ich halte diese Zusammenstellung darum nicht fiir ganz unniitz, weil das

*) Krschien 1829.
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von v. d. Lasa selbst in Druck gegebene Verzeichnis nur in sehr kleiner Auflage fiir soino
Freunde, nicht fiir das grossere Publikum bestimmt ist.

Bs versteht sich von selbst, dass diese Thiitigkeit fiir v. d. Lasa nicht moglich ge
wesen wiire, wenn ihm nicht eine ausgezeichnete Bibliothek die Grundlagen hierfiir geboten
hiitte. Und diese Bibliothek ist nicht das geringste von seinen Verdiensten. Hat es ihm
auch auf der einen Seite ungeheure Miihe gekostet, all’ diese Schachbiicher zusammen zn
bringen, so ist er dabei auch auf der andern Seite von seiner beruflichen Thiitigkeit al$
Gesandter an verschiedenen Orten unterstiitzt worden, gelang es ihm doch selbst in Rio do
Janeiro, einiger sehr seltenen Schachschriften habhaft zu werden. Aber er hat diesen Schatz
nicht éingstlich gehiitet und fiir sich behalten, wie ein Geizhals, sondern er hat nicht nur
selbst durch moglichst viele Veriffentlichungen diese Schiitze zum Gemeingut der Schachwelt
gemacht, als auch bereitwillic andern Forschern mit ihmen ausgeholfen. Mochte darum dafiir
Sorge getragen werden, dass diese Bibliothek nicht durch Verkauf in alle Welt zerstreut,
sondern auf irgend eine Weise der deutschen Schachwelt erhalten wiirde!

Aber mit dieser Schilderung der literarischen und praktischen Thiitigkeit v. d. Lasa's
auf dem Gebiete des Schachs halte ich meine Aufgabe noch nicht fiir erschipft, es ist noch
eine ideale Seite in dem ganzen Wesen v. d. Lasa’s, der wir unsere Aufmerksamkeit zu-
wenden miissen, das ist der persinliche Finfluss, den v. d. Lasa auf seine Zeitgenossen
ausgeiibt hat. Leider sind diese zumeist dahingegangen, ohne von ihren Beziehungen zu
unserm Altmeister ausfiihrlichere Kenntnis zu geben.  Es ist bekanntlich nicht das Ideal
der Meister am Brett, zur Feder zu greifen und der Nachwelt von ihrem inneren Leben
Kunde zu geben; ist es aber zuviel verlangt, den Wunsch auszusprechen, dass von denen,
die noch leben, manch Einer noch seine Herzensthiir offnen und uns iiber seine persinlichen
Beziehungen zu v. d. Lasa Aufschluss geben wollte? Leider sind ja dergleichen Darstel-
lungen iiber intimere Vorgiinge, die sich zwischen zwei nahestehenden, gleichstrebenden
Freunden abgespielt haben, allzu selten in den Schachblittern, als dass man nicht wiinschen
michte, es mochte doch diese gemiitvolle Seite, welche der Schachverkehr zeitigt, mehr als
bisher, gepflegt werden. Was wissen wir beispielsweise von den Beziehungen, welche zwischen
v. d. Lasa und Anderssen bestanden? Wenig mehr, als was uns der Brief v. d. Lasa's
an Anderssen kundthut, der bei Gelegenheit des Anderssen-Jubiliums von ersteren an
letzteren gerichtet ist und den Schallopp in seinem Kongressbuch von 1876 mitteilt. So
miissen wir denn an dieser Seite im Leben v. d. Lasa's voriibergehen, um anderes zu be-
tonen, was, wie ich glaube, als etwas Vorbildliches fiir unsere Zeit betrachtet werden kann.

Schreiber dieses hat nie das Gliick gebabt, Herrn v. d. Lasa personlich niiher zu
treten, er hat auch nur ein einziges Mal, bei Gelegenheit der 1896 in Eisenach stattfinden-
den Festlichkeiten, ein Bild v. d. Lasa’s gesehen,  Aber der Eindruck weltménnischen,
hochgebildetem Wesens, den ich aus den fein durchgeistigten Ziigen des nun Verstorbenen
herauslas, war gewiss kein lediglich subjektiver, sondern ein von andern auch geteilter,
v. d. Lasa war cin echter Edelmann, nicht nur durch seine Geburt, sondern durch seine
Natur und Charakteranlage. In seinem zahlreichen Schriften merkt man kaum jemals, dass
er in diesem oder jenem, was er schrieb, Polemik iibte und doch ist er der Ersten einer
gewesen, der eben durch seine s~hachhistorischen Schriften mit dem ganzen Wust von Un-
richtigkeiten und Hypothesen griindlich aufzuriiumen begann, welcher die Geschichte des
Schachs auf ganz falsche Pfade gewiesen hatte Es ist ihm nie eingefallen, sich solcher
Kraftausdriicke zu bedienen, wie z. B. van der Linde so ungeniert. aber nicht zur Freude
seiner Leser in seinen Werken anwendet, es lag ihm ganz fern, die, welche anderer Meinung
waren, weniger durch dic Macht der Griinde. als durch eine Reihe dem eigenen Selbsthe-
wusstsein entspringender, pomphafter Grobheiten, wie das heutzutage so gern geschieht,
moralisch und literarisch vernichten zu wollen. Letateres klingt zwar kraftig und gefillt
dem Pobel, ist aber eines gebildeten Mannes unwiirdig. Wohl aber finden wir in den
Schriften v. d. Lasa’s die Spuren jencr feinen Ironie, die der fliichtige Leser zwar meist,
iibersieht, die aber dem schiirfer zusehenden den Einblick gewithren in das Innere eincs
iiberlegenen Geistes, der einer hesondern iiusseren Zustimmung der Menge zu dem, was er
zu sagen hat, mnicht bedarf. Zumeist herrscht aber in seinem Vortrag die objektive Ruhe
dessen, der seinen Gegenstand villig beherrscht, und darum weiss, dass ihm die Bewcis-
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fithrung gelingen muss, mag die Sache, die behandelt wird, auch bisher den Lesern ginzlich
fremd gewesen sein.

Wie schon erwiihnt, ist v. d. Lasa nie an einem grosseren Turnier heteiligt gewesen;
manche migen dies bedaunern, weil es nun unmiglich ist, ihn seiner Spielstiirke nach in die
Reihe der Meister einzngliedern. Mir scheint es, als ob gerade hicrdurch das wahrhaft noble
Wesen, das ihm wiihrend seines Lebens eigen gewesen ist, sich hat konservieren kimnen, er
ist in den Streit der Parteien fiir diese oder Jjene Spielrichtung, in den Kampf um die
Meisterschaft der Welt, wie er durch die moderne Turnierentwickelung gezeitigt worden ist,
nicht hineingezogen worden, Er ist frei geblieben von den Eifersiichteleicn, wie sie wohl
heutzutage um dieser oder jener Person willen auf der Tagesordnung sind, kurz der Erden-
stanb, der in der modernen Entwickelung des Schach nur oft allzustark umherwirbelt, hat
das Bild, das wir von ihm haben, nicht verdunkelt. Man verstehe mich nicht falsch, Tch
bin nich!s weniger als ein Feind unserer Kongresse mit ihren Turnieren manigialtiger Art.
Ich erkenne die Entwickelung. welche das Schach in der Gegenwart genommen hat, als voll-
kommen berechtigt an, und halte dafiir, dass hierdurch der Schachthiitigkeit im Kinzelnen
wie im Ganzen ein grosser Gewinn erwachsen ist. Aber es ist doch nicht zu leugnen, dass
die ideale Seite des Schachs, die es nur mit der Fortbildung der theoretischen und praktischen
Spielfihrung zum Wohle des Ganzen zu thun hat, darunter sehr gelitten hat. Fiir viele
sind Turniere nur dazu da, damit sie auf ihnen ihr Licht leuchten lassen, damit sie den
hochsten, oder doch miglichst hohe Preise gewinnen.  Der Verlust einer Partie ist (s0
miichte man fast sagen) nicht mehr, wie sonst immer, dadurch veranlasst, dass der andere
besser gespielt hitte, sondern dadurch, dass beispielsweise die Kontrolluhr nicht richtig ging.
dass man bei der kritischen Stelle durch Lirm oder einen frechen Kibitz gestirt wurde,
oder dass die ganze Turnierleitung eine verfehlte war. Es ist etwas sehr gewdhnliches ge-
worden, dass man vom Turnier zurilicktritt, wenn man auf einen Preis kein Anrecht mehr
zu haben glaubt, und was dergleichen Dinge mehr sind. So hat es sogar geschehen kinnen,
was ich als das non plus ultra unfeinen Wesens bezeichnen michte, dass man an einer
schachlichen Gemeinschaft resp. deren Vorstand durch Drohung mit einer gerichtlichen Klage
fiir die Nichtzuerteilung eines Preises sich hat reiben wollen. Das ist immer eine nur kleine
Blumenlese dessen, was sich bei der sportmiissigen Ausbildung unseres Schachwesens intra-
et extra muros zuzutragen pflegt und man wird es Einem, der an so vielen Kongressen in
dieser oder jemer Form teilgenommen hat, nicht verdenken, wenn er den Altmeister des
deutschen Schachs darum begliickwiinscht, dass ein freundliches Geschick ihn, auch ohne dass
er die Sturmwetter moderner Turniere iiber sich hat ergehen lassen miissen zn einem Achilles
gemacht hat, der um Haupteslinge iiber die meisten seiner Zcitgenossen emporragte und
dass die Erinnerung der Mit- und Nachwelt nur ein freundliches, erfrischendes Bild seiner
schachlichen Thiitigkeit zeichnen kann.

Ich gebe nun zum Schluss noch das Verzeichnis der in der Schachzeitung versftent-
lichten kleineren Aufsiitze v. d. Las a’s, indem ich denjenigen meincr Freunde, die mir hierbei
hilfreiche Hand geleistet haben behufs Vervollstindigung des Ganzem, hierdurch meinem be-
sonderen Dank noch auszusprechen mich gedrungen fithle. Es enthilt dics Verzeichnis auch
die Titel der Schriften, die hernach zwar im Sonderabdrucke erschienen, als Originale aber
zuerst in der Schachzeitung das Licht der Welt erblickten.

Jahrgang 1846 der Schachzeitunyg.

Bledow und v. d. Lasa: Gustavus Selenus, (Schluss 1847).
v. d. Lasa: Schachbibliothel: in Wien nebst einigen Bemerkungen iber einige Schach-

Autoren.
” Lisungen des Risselsprungs (auch Jahrg. 1847).
1847.
Y Ruy Lopez.
” Korrespondenz, betr. das Schachspicl in Kopenhagen.

Das Schachspiel in Hamburg und Altona.

Ucher die dltesten Spuren des Schachs in Iuropa,

Von den verschiedenen Schachscehulen (crech 1518)

Notis dther ein altes bei Janot Paris gedrucktes Quartbandehen
Das Lituf ergamint,
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Deutsches Wochenschach und Berliner Schachzeitung.

1848.

1 Zur Pattfrage.

The Chess Player Handbook wvon Staunton.
Ueber die beste Verteidigung im Kinigsspringerspiel.
Die sclhwedische Schacliliteratur.
Lhine Schachrarit t ohme Schach.
1849.
Streitfrage linsichtlich der am Schluss des Spiels in gewissen Flillen
abzuzihlenden 50 Ziigen.
1850.
Sokeiker aus Damaskus, Zeitgenosse des Ruy Lopey.
1851,
Schottisches Gambit.
Die Schachstudien von Kling & Horwitz.
1852.
Bemerkungen aber den Schachkongress (in London) und die lange Dauer,
der Wettpartien.

1854,

Iintwurf emes vollstindigen Reglements fivr das Schachspiel.
1854,

Ueber die Thitigkeit des Geistes im Schach.
1856.

Ueber die Einfihrung der Rochade im Schach.
Mennels Schachzabel.
1857.
Meine Irinner wungen aus dem Berliner Schaclichen.
Nuachtrag zum Werk des Damiano.
1838,
Das weisse Feld zur Recliten.
Ueber Schachnotation.
Zur Literatur.
Das Werk des Lucena von 1498 (auch 1859 noch fortgesetzt).
1859.
Ueber die Lage des Drettes.
Ueber den Vorteil des Anzuges.
Die Schachmaschine.
1860.
Die Rochade.
1861.
Frédéric Alliey.
Philidor als Autor und Schachspieler.
1862.
Schach in Italien.
v. Janisch, Traité des applications Rezension.
Linige Worte itber angeblich neue Ziige.
Alexander Cunningham.
Henry Thomas Buckle.
Periodische Schachliteratur
Mat in 60 Zigen von Chapais.
1863.
Ueber die griechischen wund rimischen Spiele, welche einige Aehnlichheit
mit dem Schacl hatten.
W. Caxton, der erste Buchdrucker in England.
1864,
Das Schachspicl Karls des Grossen.
. . Ludwigs des Heiligen.
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Lasa: Antiquarische Studien.

Fliir Problemfreunde.
Berichtigung einer Studie im Dauernspiel.
1866.
Mitteilungen diber das Schachleben in Kopenhagen.
Ueber die Behandlung ungesetzlicher Zige.
1867.
Das danische Gambit.
1868.
Schachanklinge in altklassischen und nordischen Denkmdlern.
Die Entwicklung der italienischen Partie.
Nekrolog fiir Carl Mayet.
1869.
Ein Besuch in Wolfenbittel.
Die Gittinger Handschrift.
Alexander Neckam.
Laterarische Antiquitiiten.
1870.
Jacobus de Cessolis iibersetzt und besprochen.
Die Einfirung des Schachspiels in Furopa wnd ein Brief des Peter
Damiani von 1061.

1871.

Historische Notizen.
1872,

Der Scacograph oder das selbstschreibende DBrett.
1873.

Willian Lewis (Biograplie).
W. R. Henry {(Russ.)
C. F. v. Janisch "

1874.
Rezension von van d. Linde Geschichite des Schachspiels im XVI. Jahrh.
. w s ow o Geschichte w. Literatur des Schachspiels.
1875.

Rezension des Werkes diber den ersten Wiener Schachkongress.
Hollindasche Literatur.
1878.
Gerilrt—gefilirt.
Findspielberichtiqgungen.
Rezension von das ABC des Schachspiels von Minckwitz.
1881.
Ruodlieb (auch in der isterreichischen Schachzeitung von 1875).
1884.
Die schachspielenden Affen zu Nawmburg.



